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Felhivjuk olvaséink figyelmét, hogy az e rovatban megjelené irasok valésagtartal-
mat nem all médunkban ellendrizni; az irottakért a szerzok felelnek: akar kiirjak
az altaluk birdlt személy vagy intézmény nevét, akar nem, ha allitasaikat nem tud-
jak sziikség esetén bizonyitani, sajtovétséget kdvetnek el

Cinkos ujsagiras

Honapokkal egy napilapcikk megjelenése
utan csak akkor szabad és érdemes tartal-
maval vitazni, ha ezt a felvetett kérdés
valtozatlan érvénye és aktualitdsa indo-
kolja. Személyiségi sérelmeket sorolni
tan még akkor sem érdemes: a térvény
szabta hataridd utan kizarolag akkor lehet
—de akkor kell is! — tiltakozni, egy 0jsag-
cikk olvastian vészharangot kongatni, ha
az inkriminalt sajtokézlemény (nem O6n-
magdaban, hanem tendencidjaban) veszélyt
jelent a tarsadalom, az \jsagiras vagy az
orszag szamara.
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zétett filippikaja — Bader Katalin: Az avés
1jsagiras — meggy6z6désem szerint kime-
riti ezt a kritériumot. Kimeriti, de nem
azért, mert a szerz6 megfogalmazasa sze-
rint ,,jobb hijan”, indok és bizonyiték nél-
kiil 4vos 0jsagiroként aposztrofalja mind-
azokat, akikkel alapveté politikai kérdé-
sekben nem ért egyet, s akiket azzal vadol
vagy mindsit, hogy ,,ma is tisztelik Lu-
kécs Gyorgyot™.

Onbecsiliésem nem engedi, hogy a
ram (is) aggatott, aljas cimke ellen tilta-
kozzam; a cikk Eérsi Istvannal folytatott,
vitdnak alig mindsitheté tdmadassoroza-
taval, a cikkiré rdgalmaival és hangvéte-
lével pedig eleve nem tisztem vitatkozni.
A magat Bader Katalinnak nevezd szerzé
allasfoglalasanak leplezetlen politikai
tendencidja azonban lelkiismeretem sze-
rint nem hagyhat6 sz6 nélkil.

Mar az sem lehet véletlen, hogy a
cikkir6 indulata részben a Tégy a gyilolet
ellen mozgalmat veszi célba, mondvan,
hogy a mozgalom a koalic6 szétbomlasz-
tasa altal kivanja ,,lenyulni az orszagot™.
Az sem kétséges, hogy a cikk azért
aposztrofélja ,,diszgojnak’ az SZDSZ lis-
tavezet6jét, Kuncze Gabort, hogy ezaltal

az altala vezetett liberalis; demokratikus
tomoritlést — kimondatlanul, amde egyér-
telmiien —zsido partnak mindésithesse. Ez
pedig mar nemcsak megengedhetetlen va-
lasztasi fogés, rosszizli kortestritkk, ha-
nem mindsithetetlen ¢€s a tételes torvény-
be is uitk6z0 allitas.

Olvasom tovabb a mar-mar megsarguit
ujsagot (amelynek gyér nyilvanossagéra
azért némileg jellemzo, hogy a kozlemény
hire csak véletleniil és késve jutott el hoz-
zam), s bar nem értem a mondat {izenetét,
stilusin mégis elképedek: ,,Az 6spatkanyt, a
kinai zsidot nem érte sulyos sérelem.”

Kivancsi vagyok, vajon ezuttal mﬂyen
szoviragokkal takarozik a szerz6, amikor
fejére olvassak antiszemitizmusat? Mert
beismerésre, az antiszemitizmus nyilt val-
lalasara — egyelore? szerencsére? — nem
szamitok. Emelt fovel megszegni az al-
kotmanyt mostanaban nem sikk Magyar-
orszagon. A tagadas azonban nem jelent-
het, nem kinalhat feloldozast!

Ki kell végre (Gjra) mondanunk, hogy
az antiszemita nézetek és indulatok koz-
vetett, amde félreérthetetlen kifejezése, a
politikai korrektség minden demokratikus
allamban megbélyegzett felmigasa —kiils-
ndsen a mi szakmankban, az Gjsagirasban
—nem lehet bocsanatos bilin. A gyiilolet-
keltés publicisztikai gordgtiize — éppen,
mert ideoldgiai és politikai munici6t kinal
a temetdt gyalazo, késsel randalirozo alvi-
lagnak — napjainkban valosagos tiizeket
lobbanthat és lobbant is langra.

Adomo azt vallotta, Auschwitz utan
nem lehet verset imi. A mi dolgunk, hogy
kébe véssitk: Auschwitz utdn az antisze-
mitizmus nem véleménynyilvanitas, ha-
nem megbocsathatatlan biin. Kiilondsen
egy olyan orszagban, amelynek hatszaz-
ezer polgara valt a német és a magyar fa-
sizmus aldozatava.

Senki ne higgye, hogy agyuval kiva-
nok verébre 16ni: nem Bader Katalin vagy
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a neve mogott rejtézo férfia, hanem a
Béader Katalin-jelenség ellen szolok. Mert
aki a magyar sajtot olvassa, tudja, tapasz-
talja, hogy az idézett cikk nem egyszeri,
alkalmi botlas, kivételes sajtovétség,
hanem egy 1jabb, sorozatosan tapasztal-
hato, egyes sajtoorganumokban mar-mar
elburjanz6 jelenség megnyilvanulasa.
Lépten-nyomon, nyomtatasban, képer-
nyon taldlkozhatunk olyan burkolt vagy
alig leplezett, gytldletkelté indulatkits-
réssel, ami nem tekinthetd senki iroi
munkassaga részeként, nem mindsithetd
szubjektiv érzelmi megnyilvanuldsnak,
sem fogalmazasi botlasnak. De nem lehet
félreértésnek, érzékenységnek sem szé-
piteni. Bizonyos organumokban immaron
folyamatosan teret kapnak olyan nézetek
és indulatok, amelyek nemcsak az orszag
kiilsé megitélése szempontjabol lehetnek
karosak, de a tarsadalmi békét is ve-
szélyeztetik, és szakmankra, a magyar 0j-
sagirasra is szégyent hoznak. Aki pedig a
magyar sajton kiviil a vilagsajtot is olvas-
sa, azt a neofasizmus tjraéledésének
szamtalan megnyilvanulésa figyelmezte-
ti, hogy nemcsak a jo hiriinkrél — a j6-
vonkrol van sz6.

Foldes Anna

Megfér-e két
,dudas”’?

Két hetilapja van marcius elejétdl Keszt-

helynek. Az egyik Héviz, Keszthely és vi-
déke, a masik Keszthely és Vidéke cim-
mel jelent meg, s jelenik meg ma is. Ma-
gam részér6l nem tartom szerencsésnek,
hogy mindéssze egy névszé tesz killénb-
séget a két cim kozott. Ez a késobbiekben
vitakhoz, félreértésekhez és torzsalkoda-
sokhoz vezethet.

Az onkormanyzati hataskorbdl ki-
kényszeriilt, Balazsy Maria Eva altal szer-
kesztett lapot mar 6t éve ismerik a varos
és komyék olvasoi, erényeivel és gyen-
géivel egyiitt, mig az 1j, hivatalosan jog-
folytonos, Vadas Zsuzsa szerkesztette
lappal csak most ismerkedhetnek az olva-
sok. Killénbséget tenni a kettd kozott még
nehezen lehet, hiszen az egyik mar ,,befu-
tott™ lap, a masik pedig most teszi meg az
elso, kezdd 1épéseket. Hogy miért lett két
helyi 0jsag az eddigi egy ellenében, s mi-
lyen erok miikodtek kozre, nem célom
vizsgalgatni. Minket, keszthelyi olvasé-
kat csupan az érdekel, hogy a mar elkez-
dédott konkurenciaharcban melyik Gjsag
nyujt tobbet, érdekesebbet és szinvonala-
sabbat. Bar jelenleg mindegyik lap ingye-
nes, egy id6 utan azt vessziik kézbe, ame-
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